Tito Orlandi
CLAUDIO MARTIRE E ANATOLIO DI LAODICEA.
UN PROBLEMA LETTERARIO FRA IIl EVI SECOLO.}

Degli scrittori che, come ricorda la Soria dei Patriarchi della
Chiesa di Alessandria? fiorirono all’epoca del patriarca Damiano
(vescovo 576-605), Costantino vescovo di Siout sembra essere stato il
piu significativo, e certo € quello di cui pid numerose sono state con-
servate le opere.® Della sua vita e delle relative fonti si sono interessati
acuni studiosi, che hanno messo in luce quel poco che é possibile

1. Abbreviazioni: HE: Eusebio di Cesarea, Historia Ecclesiastica; HEC: Historia
Ecclesiastica Coptica (ed. Orlandi etc., cit. sotto); CL = Costantino di Siout, In
Claudium (ed. Godron, cit. sotto).

2. B. EVETTS, History of the Patriarchs of the Coptic Church of Alexandria, Paris,
1904, = Patr. Orient. 1, p. 477. 1l brano € commentato da Garitte (cit. sotto).
Sull’autore, e le varie redazioni della Soria dei Patriarchi cf. Johannes Den
HEIJER, Mawhub lbn Mansur et I’historiographie copto-arabe. Etude sur la
composition de I’ Histoire des Patriarches d’ Alexandrie, Louvain, 1989.

3. In Athanasium 1 et 2, ed. Tito ORLANDI, Constantini Episcopi urbis Siout
Encomia in Athanasium duo, Louvain, 1974. Cf. Tito ORLANDI, Omelie copte,
Torino, 1981.

In Claudium 1 et 2, ed. Gérard GODRON, Textes coptes relatifs a Saint Claude
d’ Antioche, Patrologia Orientalis, 35.4 [= 166], Tournhout, 1970. Cf. anche: Gérard
GODRON, Recherches sur les textes coptes rélatifs a Saint Claude d’ Antioche =
Etudes d’ Egyptologie et de Coptologie 1, Louvain, Peeters, 1976.

In Georgium, ed. Gérard GARITTE, Le panégyrique de S. George attribué a
Constantin d’ Assiout, Le Muséon 67 (1954) 271-277.

Un frammento di omelia € presente fra i manoscritti dell’'lFAO a Cairo, cf.
René-Georges COQUIN, Le Fonds copte de I'Institut francais d'archéologie du
Caire, in: AA VV, Ecriture et traditions dans la littérature copte, p. 9-18, Louvain,
1983 = Cahiers de la Bibliothéque Copte 1.

Un excerptum & pubblicato da Burmester, «Le Muséon» 45 (1932) p. 48-50 e 67-68.
Un titolo in un catalogo di biblioteca segnala: In Sinuthium. Cf. René-Georges
COQUIN, Le catalogue de la bibliothéque du Couvent de Saint Elie du Rocher
(Ostracon IFAO 13315), BIFAO 74-5 (1974-5) 207-239. Testimoniate solo in arabo:
In lohannem martyrem Heracleag; De anima. Cf. Gérard GARITTE, Constantin
évéque d’'Assiout, in: Coptic Studies in Honor of W.E. Crum, p. 287-304, Boston,
1950 (Bull. Byz. Inst. 2).
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conoscerne.* A noi interessa mettere in rilievo alcune caratteristiche
generali della sua opera, che serviranno a dare un significato a quanto
diremo circa un breve passaggio del primo encomio di Claudio di An-
tiochia

Costantino esplico la sua attivita letteraria nel periodo in cui, dopo
le accanite lotte religiose (e quindi, dato il carattere dell’impero
bizantino, anche politiche) seguite alle decisioni del Concilio di Cal-
cedonia, la parte della Chiesa egiziana rimasta fedele alla linea del pa-
triarca Dioscoro aveva compreso che era ormai impossibile trovare
un’intesa con la parte fedele ala linea imperiale, e per conseguenza
doveva organizzare una sua vita normale che si sarebbe svolta paralle-
lamente a quella della Chiesa calcedonense. Nasceva cosi la Chiesa
che oggi viene chiamata copta, e che le fonti antiche chiamano del
«teodosiani» 0 anche dei «giacobiti», rifacendosi a due personaggi
fondamentali per o sviluppo che abbiamo accennato, vissuti nella pri-
mameta del VI secolo.®

La «nuova» Chiesa S reggeva soprattutto sulle forze interne
egiziane anti-calcedonensi, e sull’aleanza con le analoghe correnti
siriane gravitanti intorno a patriarcato di Antiochia. A quanto é dato
di capire, questi due elementi furono ala base dei contenuti scelti
dagli autori copti per le opere con cui cercavano di creare una nuova
tradizione letteraria ecclesiastica che sostituisse quella greca. Infatti la
tradizione greca, in quanto rimasta parte anche della Chiesa calcedo-
nense, era divenuta in qualche modo sospetta, € comunque non era piu
consonaai nuovi gusti e alle nuove esigenze del periodo storico.®

Per guanto riguarda il primo elemento, cioe quella che potremmo
chiamare la rifondazione di una tradizione egiziana specifica, il primo

4. Oltre a Garitte, cit. sopra, cf. René-Georges COQUIN, Saint Constantin évéque
d’ Asyut, Studia Orientalia Christiana. Collectanea 16 (1981) 151-170. Tito Orlandi,
Omelie copte (cit. sopra). James E. FURMAN, Saint Constantine of Assiut:
Sermons on Saint Athanasius, Coptic Church Review 7 (1986) 68-80. James
DRESCHER, Apa Claudius and the Thieves, BSAC 8 (1942) 63-86.

5. Cf. Tito ORLANDI, Koptische Kirche, TRE 19 p. 595-608, Berlin New York,
1989.

6. Testimonianza della coscienza di questo sforzo sono i humerosi brani in cui gli
autori del periodo di Damiano discutono dell’ opportunita di sostituire opere
«classiche» della patristica pre-calcedonense. Cf. Giovanni di Shmun, In Antonium,
ed. Gérard GARITTE, Panégyrique de Saint Antoine par Jean évéque
d’Hermopolis, OCP 9 (1943) 100-134, 330-365, par. 1-5; e Costantino di Siout, In
Athanasium | (ed. Orlandi, cit.), cap. 6, 46-47.
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nome che veniva naturale era quello di Atanasio, sia per la sua opera
organizzativa nei riguardi della Chiesa egiziana nel periodo migliore
della sua espansione, sia, e forse soprattutto, per la sua intemerata e
testarda opposizione agli imperatori non «ortodossi». Non a caso
dungue due omelie di Costantino furono dedicate al grande patriarca
(cf. elenco, nota 3).

Il secondo elemento, quello della celebrazione di unatradizione an-
tiochena, era piu problematico, siaforse per la mancanza di conoscen-
ze approfondite in Egitto sulla storia della Chiesa siriana del IV seco-
lo, siaper lavolonta di trovare comunque fatti che legassero Antiochia
con la Chiesa egiziana. Fu cosi, per quanto € dato di desumere dalla
documentazione |etteraria esistente, che venne creato un ciclo, viavia
sempre pil elaborato e complicato, intorno ad una serie di martiri anti-
ocheni attribuiti al’epoca di Diocleziano, che tuttavia furono nelle
loro vicende legati al’ Egitto.” Quali fossero le fonti a cui si ispird la
creazione di questo ciclo leggendario e difficile attualmente stabilire.
Quello che qui importa sottolineare € che i due encomi dedicati da
Costantino a Claudio di Antiochia sono sicuramente attribuibili alo
stadio originario della creazione del ciclo, e forse ne furono proprio
I’origine. L’analisi del metodo letterario di Costantino € dunque fon-
damentale per comprendere meglio questa fase importante della | etter-
atura copta, e il brano su cui abbiamo puntato la nostra attenzione ci
sembra illuminante a questo proposito.

* k% %

Prendiamo in considerazione primadi tutto un passo della Historia
ecclesiastica di Eusebio di Cesarea, che s trova verso la fine del VII
libro (V11 32.6-8). E da notare che I’ ultima parte del V11 libro, secon-
do i piti recenti studi,® rappresenta un passaggio delicato nella compo-
sizione della HE, perché Eusebio aveva fermato una prima redazione
agli inizi del regno di Diocleziano (VII 22; ca. 285), quando riteneva
che la Chiesa avesse conquistato una posizione tranquilla nei confronti
dell’impero. Volendo poi aggiungere la storia della grande perse-
cuzione, che formerail libro VIII (a sua volta pubblicato anche sepa-
ratamente), aggiunse un prolungamento al libro VII per dare le notizie
politiche ed ecclesiastiche riguardanti il periodo fra il 285 e il 311,

7. Cf. Tito ORLANDI, art. «Cycle», in: Aziz S. ATIYA, The Coptic Encyclopedia,
New York etc., 1991, vol. 3, p. 666-668.
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reale fine delle persecuzioni. In questa aggiunta tuttavia egli s dis-
costo in parte da acuni criteri mantenuti in precedenza, e traccio il ri-
tratto di alcune figure, per cosi dire, minori, che avevano probabil-
mente la caratteristica di essere personaggi discuss, che egli aveva
conosciuto e stimato, ed inoltre di essere esponenti di quella corrente
origenista cui egli stesso apparteneva.

In questo constesto assume unaimprevista importanza il vescovado
di Laodicea, di cui in precedenza Eusebio non s era sostanzialmente
occupato, ed in particolare due suoi vescovi di origine alessandrina:
Eusebio e Anatolio. Appunto introducendo la figura di Anatolio, Eu-
sebio scrive:

« Avatohtog avtwt dradoyog, dyadog, eacty, dyadou, xadiotatat,
YEvog pEY xatl abtog  AleEavdpelc, Moywy 8'e[vexa xal matdeiag Tng
‘EXApvov @rhocoglag Te Ta TewTa Ty YdAtoTta xod nuog doxtuw-
TATWY ATEVNVEYUEVOC, a[TE ot OUNTLXNG XAl YEWUETELOC AOTPOVOULOG
Te xa TNG A]AANC StadexTixng et[Te QuUoLXNC BEWELAC PNTOPLXWY TE QU
podnuatey EAnhaxwc eic afxpov. oy e{vexa xat tng én "AkeEav-
Spetag "Aptototéhoug Stadoyng Ty StatptBny Aoyog g[xet mpog Twy
TNL8E TOA TwY cuoTHoachal AWTOY AEL WOTVAL .

Muptag pév ouv toude xatl aflhog dptotetiag év TNt xot  AleEdv-
Spetav tou ITtpouytouv moktopxtat yvnuoveboucty, a{te Twy &v TéAEL
Tpovoulag EEatpETOou TEOC ATAVTWY HEtwuévoy, deiyuatog & {evexa
UOVOU TOUSE ETLUVNCONoOUAL . TOU VPOV, YASLY, TOLE TOAL OPXOUUEVOLC
Emthedotnotoc, We n[dn Twv e{EwOev TOAEULWY LOANOY QUTOLC TOV
ALUOY QpopnTOY XOBECTAVAL, TOPWY O SNHAOVUEVOC OLXOVOUELTOL Tt

8. Come ¢ noto, dopo gli studi pionieristici dello Schwartz (articolo sulla Pauli-
Wissowa, rist. in Griechische Geschichtschreiber, Berlin 1959, p. 495-598), R.
LAQUEUR, Eusebius als Historiker seiner Zeit, Leipzig, 1929, colloco nel 303 la
prima edizione della Historia ecclesiastica in 7 libri, nel 311 |’aggiunta di parte del
libro VIII, e nel 317 e sgg. I'aggiunta dei libri VI (11 parte), IX, X.
Successivamente R.M. GRANT, Eusebius as Church Historian, Oxford Clarendon
Press, 1980, sposto indietro la data della prima edizione, e T. D. BARNES, The
Edition of Eusebius’ Ecclesiastical History, Greek Roman and Byzantine Studies 21
(1980) 191-201, e Constantine and Eusebius, Cambridge MS, London, 1981 (p.
128-130) la colloco attorno al 290, mettendo anche in rilievo che lo stesso libro VI
doveva aver subito rimaneggiamenti. Cf. anche Vincent TWOMEY, Apostolikos
Thronos, Mnster, Aschendorff, 1982; Andrew LOUTH, The Date of Eusebius
Historia Ecclesiastica, JTS 41 (1990) 111-123, Friedhelm WINKELMANN, Euseb
von Kaisareia. Der Vater der Kirchengeschichte, Berlin, Verlags-Anstalt Union,
1991.
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Totoutoy. Batépou PEPOUC TNE TOAEWC Tt Poyatxot cupyoyodvtog
OTPATOL TAUTNL TE TUYXAVOVTOC ATOAt 0pxTyTov, Tov EUcéBtov ([Tt yap
ELvol TOTE aUTOOL TPO TN EML XUPlaY UETOAVOOTACEWG), EV TOLC QUTTO-
Aopxnrotg o[vta péya te ¥Aéog xatl SdtaBontov o[vouya yéxpt xot Tou
"Popat wv otpatnhatov xexTnuévoy, Tept TV Atuwt Stogdetpouévewy
xorto Ty Tohtopxlay TEpdag 6 Avatohtog ExdtSdoxne t-»

[l brano e straordinario, perché introduce come del tutto noti ed
ovvii de fatti di cui non s parla in precedenza. L’ assedio del
Brucheion (Piruchion), non € menzionato da Eusebio nemmeno nei
capitoli dedicati alla Chiesa di Alessandria, ed oltretutto consta che al
tempo delle guerre con il regno di Palmira ve ne furono almeno due,
per cui il lettore eventualmente informato restava comunque perplesso.
E vero che il fatto aveva probabilmente sollevato impressione molto
largamente,'® maintrodurlo senza acun cenno preliminare in tale con-
stesto lascia interdetti.

Tuttavia non e la soluzione di questo problema che qui importa.
Dobbiamo infatti passare ora ad un fatto ancora piu straordinario che &
accaduto nel corso delle vicende letterarie di questo brano.

* * %

La HE haavuto unatraduzione in copto saidico, pervenuta purtrop-

9. «Anatolio venne fatto suo successore, secondo il detto: degna persona, di una
degna persona. Era anche egli alessandrino per stirpe per la facondia e cultura nella
filosofia dei greci, avendo raggiunto la cima fra i nostri contemporane
maggiormente apprezzati in quanto giunto a culmine dell’aritmetica e della
geometria, della astronomia e delle altre discipline sia della scienza fisica che delle
discipline retoriche, per cui anche s che egli sia stato ritenuto degno dai suoi
cittadini di essere posto a capo della scuola di osservanza aristotelica ad Alessandria.
Di lui ricordano infiniti atri atti di valore nell’assedio del Piruchio ad Alessandria,
in quanto considerato degno da tutti gli ufficiali di una speciale distinzione; ma
ricordero solo questo come esempio. Dicono che essendo venuto a mancare il grano
agli assediati per cui ormai la fame era divenuta insopportabile pit dei nemici
esterni, il suddetto essendo presente escogito il piano seguente. Poiché I’ altra parte
della citta combatteva con I'esercito romano e percio era libera dall’assedio,
Anatolio mando ad avvertire circa quelli che morivano di fame nell’ assedio Eusebio,
che stava frai non assediati (infatti allora stava ancora li prima del trasferimento in
Siria), e che si erafatto una gran fama e un nome popolare anche al comandante dei
romani.»

10. Cf. Ammiano Marcellino 22.16.15; Zosimo, Hist. 1.44.1-2 e 1.61.1.
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po in modo frammentario, che formo la prima parte di quella che
potremmo chiamare la Storia ufficiale della Chiesa copta a partire dal
periodo post-calcedonense, quando fu redatta su sollecitazione, come
par di capire, di Timoteo Eluro (457-477). La redazione primitiva
dovette essere fatta in greco,™* e comprendeva appunto |a trascrizione
del libri 1-VII della HE, seguiti da capitoli che tracciavano la vita dei
patriarchi alessandrini, da Pietro (300-311) a Timoteo Eluro, sulla
scorta della documentazione conservata presso il patriarcato, redatti in
modo da seguire in parte alcune abitudini di Eusebio (cataloghi delle
opere, inclusione di documenti) secondo tuttavia un gusto narrativo
tipicamente tardivo, potremmo dire popolare e agiografico.

Latraduzione in copto fu eseguita, come par di capire, quasi imme-
diatamente. La parte contenente il brano che ci interessa & pervenuta, e
s presenta cosf:?

«KXE€ KATA O©€ NTA NWAXE NAIONHCIOC TAMON aAdWwW-
TTE NAY NAIATOXOC NOI ANATWAIOC EYPWOME TE Na-
FAO0C AYKAOICTA MMO4d €EXM TTAAOON- €A4dWITTE
209 2N PAKOTE EIMEAETA NTTAIAEIA NN2EAAHN 2WC
PIAOCOPOC: EAYWWTTE EYEINE NNNOG ET2A €OOY NT-
MTAIAEYCIC MTTOMT MN Tre€OMHTPI&Z MN TACTPONOMIA MN
TOINWDAXE NNEZPHTWP MN TEOEWPIA MPYCIKH: €EA4dOW-
TTE NTEAEIOC NZPHTWP 2WCTE NIWWTTE NAIAAOXOC 2N
TANZHBE NAPICTOTEAHC 2WCTE NCEMEPITd 2N PaAKOTE
NCEKWPW €EPOY ETPEYOW NMMAY 2N TITOAIC NYAIAACKEI
NNEYWHPE -

Al A€ A9EIPE NZENMNTXWWPE ENAWWDOY 2N PAKOTE
EYEIPE MTTEIMEEYE 2N TANZHBE NPAKOTE WANTEATW2
EMTWI E€TCOTM NTEKKAHCIA- CEXW A€ MMOY4 X€ €TI
€EPE TKW2T MOYZ2 2N NETOYWWd MMOOY AYW NEY2WTB
MMOOY 2 TTEZKO NEYMMAY AE TIE NOI ANATOAIOC €PE
TTTOAIC MIME MMHNE Z2M mCa CNaY" MMATOI A€
NPM2PWOMH MTTATEYBWOK AE ETCYPIA aA40W €EPE TIXO€EIC
POEIC €POY4 MTTOYWWYd NNEYIMa- NTOd TIaP MaYaad

11. Tito ORLANDI, Nuovi frammenti della Historia Ecclesiastica coptain: AA VV
Studi in onore di Edda Bresciani, p. 363-384, Pisa, Giardini, 1985.

12. Abbiamo eliminato tutti i segni diacritici etc., per i quali s vedra |'edizione
critica che stiamo preparando. Qui interessava il contenuto del testo, del quale ci
facciamo garanti.
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TENTA TTEYEOOY XICE WANTOYCWTM ETBHHTY NGI NEC-
TPATHAATHC NPEM2PWMH NENTAAGTPEYAO EYTTOAEMEI ETBE
TINOG N2KO NTAYW®ITE 2N TTOAIC: »3

Come s vede, piu che unatraduzione, questo appare un rifacimento
del testo eusebiano, utilizzando |e stesse parole per formare delle frasi
il cui significato ha spesso poco a che fare col modello. Noi abbiamo
studiato alungo la questione, e abbiamo dato una spiegazione di quan-
to pud essere avvenuto.** Quello che qui preme sottolineare & che non
S e trattato di un travisamento voluto del testo eusebiano, madi unin-
fortunio dei traduttori, i quali oltretutto hanno ottenuto il risultato di
comporre un testo che in se stesso € scarsamente intelligibile, come
provafral’atro|’'imbarazzo in cui si e trovato un successivo traduttore
arabo, quando la HEC fu tradotta per diventare la Storia dei
Patriarchi.'®

Torniamo allora all’ operadi Costantino, ed all’ origine del ciclo cel-
ebrativo del martiri Antiocheni. Come si € detto ci sono pervenuti due
encomi dedicati a Claudio, un martire che probabilmente si prestava

13. «Perché secondo quanto ci informano le parole di Dionisio gli fu successore
Anatolio, che era un uomo buono, e fu messo a posto del buono. Anch’egli visse ad
Alessandria, e studio la cultura dei Greci come filosofo, e giunse a eguagliare i
grandi celebri della disciplina del contare e della geometria e dell’ astronomia e della
retorica degli oratori e della speculazione fisica, e divenne oratore provetto tanto che
divenne «diadochos» nella scuola di Aristotele, tanto che fu amato ad Alessandria e
gli chiedessero di rimanere con loro in cittaainsegnare ai loro figli.

Questi fece molte azioni valorose a Alessandria, e lo ricordano nella scuola di
Alessandria, fino a giungere alla massima carica della Chiesa. Dicono che mentre
ancora il fuoco ardeva nelle cose che devastavano e li uccidevano per fame, era
presente Anatolio, mentre la citta combatteva continuamente da ambedue le parti. |
soldati romani, prima che andasse in Siria rimase protetto dal Signore, e non
devastarono i suoi luoghi. Era egli il solo infatti la cui glorias era elevata tanto che
avevano udito di lui i generali romani, coloro che egli fece smettere di combattere a
causa della grande carestia che scoppi0 nella citta e risparmiarono Anatolio a causa
delladottrina.»

14. Tito ORLANDI, La traduzione copta di Eusebio di Cesarea, HE, Rend. Mor.
Acc. Lincei, serie X, vol. V (1994), p. 399-416.

15. Notizie complete in Den Heijer, citato alla nota 2. Cf. I'analisi filologica del
brano in questione a p. 166-171.
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particolarmente allo scopo, proprio perché del tutto ignoto ala
tradizione greca «internazionale»,'® sospetta di calcedonismo. E da
notare che atri martiri connessi con questo ciclo, come Giorgio di
Lidda, Teodoro Anatolio, Teodoro Generale, Anatolio Persiano, Cos-
ma e Damiano, sono tutti provvisti di unatradizione in greco; la scelta
di Costantino non crediamo sia stata casuale.

L'inizio del primo encomio pone il tema con grande chiarezza: «l|
vanto e pietra preziosa che sorti dalla buona radice e dalla stirpe
benedetta sboccio dalla metropoli di Antiochia, come un giglio profu-
mato del mese di Parmute, prezioso e lodato. E come la sua luce si
trovo ad illuminare Antiochia e tutto I'impero bizantino, cosi Dio
provvide a che lo vedessero gli Egiziani...». Credo che sia espresso
molto chiaramente il proposito di celebrare la cristianita di Antiochia,
e insieme un legame particolare fra questa e I’ Egitto. Il legame in ef-
fetti sara dato dal fatto che Claudio viene mandato a morire in Egitto.

Dopo un brano che concerne il famoso editto di Diocleziano, e che
crediamo interpolato, Costantino inizia la narrazione dei fatti, par-
tendo dalla morte di Decio e dalla successione di Caro, Carino, e Nu-
meriano, e quindi Diocleziano (Godron p. 92, 8-21). Pensiamo che la
sua fonte sia stata Eusebio, che proprio poco prima del passo sopra ci-
tato, menziona quegli imperatori (HE VI1I 30.22), e quindi descrive la
situazione di Roma,” e quella appunto di Antiochia, che interessava a
Costantino. Costantino vi s ispira abbastanza liberamente, intro-
ducendo I"inizio di una guerra contro i barbari «occidentali» Mazici,'8
e quindi immediatamente la figura di Claudio. Si ricordera che, im-
maginando in paralelo i testi della HE (e HEC) e di Costantino, a
guesto punto la HE parlava di Laodicea e del vescovi Eusebio e Ana-
tolio, con il brano che abbiamo soprariportato. In Costantino troviamo
questo brano:

KTWOYMEPITA A€ ATTA KAAYAIOC NEAYTTAIAEYE MMO9Y
2N CO¢Ila NIM: NOE MMWYCHC: OYPWME TIAP NAFAOOCTIE:
AdOWTITE EYMEAETA: NTITAIAIA® NNZEAAHN 20C PINOCO-
¢$ocC- EAdWODMITE 2N OYNOO NEOOY 2N TTTAIAEYCIC MTT-

16. Cf. Joseph-Marie Sauget in Bibliotheca Sanctorumval. 1V, coll. 12-13.

17. A questo punto € anche inserito il capitolo su Mani, che tuttavia ci sembra
aggiunto in un secondo momento.

18.Inrealtai Mazici erano una tribd libica, ben nota agli egiziani, mafuori luogo in
vicende come quella descritta.
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WIT MN TTEY®OMHTPIA (SC) MN TACTPANOMIA MNTGINWAXE
NNE2PHTWP:  2WCAE NYWWITE NAIATOXOC ETTAAAAAION-
AY®W NCEMEPITY 2N TTOAIC THPC

€4EIPE TAP NZMMNTXW®PE ENAW®OY CEXW AE MMOC
X€E AITEI €PE TKW2T MOY2 2N NETOYW®O®WT MMOOY-
AY®W ETOYWM MMOOY 2ATEZKO- NEYEMMAY TE NGI ATTA
KAAYAIOC: €PE TIOAIC MIME MITCACNAY:  AdO® €EPE
TXOEIC POEIC €EPOY- ATEYCOEIT AE XICE: WANTOYCWTM
E€TBHHTY NGl MMATOI MN NECTPATHIOC: N2PWMH-»'°

Come s vede, ritroviamo sostanzialmente |o stesso brano della
HEC, parzialmente modificato per adattarlo a Claudio. Malacosain-
teressante e che Costantino mantiene le fras riferite all’assedio del
Brucheion, che nemmeno qui, anzi soprattutto qui (come € owvio),
sono realmente comprensibili per il lettore.?® Vale dunque la pena di

analizzare frase per frase i due testi della HEC e di Costantino, per
avere pit chiaro il lavoro del nostro autore.?

<HEC> a4@WTTE€ NAd NAIA{A}OXOC NGl ANATWAIOC: EYPOME TE NAraeoc:
<CL> OYPWOME TAP NAraeoc Tte-
Comesi e detto, HEC sta parlando della successione dei vescovi di Laodicea, mentre

CL introduce lafiguradi Claudio.

<HEC> AYKAOICTA MMO4 €XM TTATAOON-
<CL>

19. «L’amato apa Claudio fu educato in ogni disciplina come Mosé. Era infatti
bravissimo, e studio I'educazione dei pagani come filosofo, e raggiunse grande
glorianelladisciplina del contare e della geometria e dell’ astronomia e della retorica
degli oratori, tanto da divenire «diadochos» nella reggia, e fu amato in tutta la citta.
Questi fece molte azioni valorose, e dicono che mentre ancora il fuoco ardeva nelle
cose che mancavano e che mangiavano per fame, era presente apa Claudio, mentre la
citta combatteva da ambedue le parti. Egli rimase protetto dal Signore, e lasuagloria
s eraelevata tanto che avevano udito di lui i soldati ei comandanti romani.»

20. Il povero editore, che non poteva immaginare I’ origine del brano, € costretto a
mettere una nota (p. 95 n. 1) di disperazione: «Je me suis efforcé de traduire
littéralement ce passage, dont je ne vois pas comment il est lié ace qui précede et a
ce qui suit.» E riporta la traduzione araba del passo, per la quale il traduttore si era
trovato nel medesimo imbarazzo del traduttore arabo della HEC (cf. sopra). Le
proposte che poi vengono fatte sono solo una dimostrazione in pid che in questi casi
€ meglio lasciare la soluzione dei problemi a sopraggiungere eventuale di nuova
documentazione.

21.Per latraduzione, si vedraquelladei brani citati al completo, sopra.
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CL cancellalafrase, direttamente connessa a quanto precede in HEC.

<HEC> €24@WTE 20W4 2N PAKOTE €EY(ME)AETA NTTAIA(E)IA NN2EAAHN:

<CL> A90WTTE EIMEAETA NTTTAIAIA NNZ2EAAHN 2WC
CL collocal’ azione ad Antiochia, quindi cancellail riferimento ad Alessandria.

<HEC> €AdWWITE EYEINE NNNOO E€T2A €O00Y NTTAIAEYCIC MTTQOTT -
<CL> €AduwTtre 2NOYNOO NEOOY 2N TTAlAEYCIC MTTOMT
Il cambiamento in CL sembra dovuto ad una preferenza di ordine stilistico.

<HEC>MN T{rJEOMHTPIA MN TACTPONOMIA MN TGIN®WAXE NNEZPHTWP:
<CL> MN TTEYWMHTPIA MN TACTPANOMIA MN TOINWAXE NNEZPHTWP:

<HEC>MN T€EOEWPIA MPYCIKH: EAYWWTTE NTEA(E)IOC N2PHTWP:

<CL>

E possibile che qui, in qualche parte della tradizione, si sia verificato un salto per
omeotel euto. Questo pud essere avvenuto nel modello di HEC che Costantino usava,
oppure nella stessa tradizione dell’ omelia di Costantino.

<HEC> 200CcTE NA@W®ITE NAIA{A}OXOC 2N TANZHB NAPICTO{T}EAHC:

<CL> 2WCAE NAWWTTE NAIATOXOC ETTTTAAAALAION

Il cambiamento di CL risulta ovvio, data la differenza di contesto. E danotare cheil
termine 8t48oyoc¢, che in HE era usato nel suo normale significato di «successore»,
sembra inteso sia da HEC sia da Costantino come la designazione di una carica.
Costantino lo usa in questo modo anche molto dopo, in maniera interessante: (lin.
491) TTEXAd NA9d XE KAAWC EAOIC: TAIATOXOC MTITAAAAAION:

<HEC> 2w0cTE NCEMEPITY 2N PAKOTE:
<CL>aYWw NCEMEPITYd 2N TIOAIC THPC

2W0C ¢INOCOPOC:
$Irocogoc:

<HEC>NCEKWP®W €POY ETPE4GW NMMA(Y) 2N TTOAIC: NYA(1)AACKEI NNEYW(HPE)

<CL>
Qui e nel paragrafi seguenti fino all’ 11 Costantino eliminale parti che non si inquad-
rano nella situazione da lui voluta.

<HEC>ma1 ae adelpe N2ENMNTXWWPE ENADWDOY 2N PAKOTE:
<CL> €YEIPE TAP NZMMNTXWOWOPE ENAWWOY

<HEC>eYelpe MTEYMEEYE 2N TANZHB NPAKOTE: MWANTEATIWZ EMW®WI E€TCOTT NTEKKAHCIA:

<CL>

<HEC>cexw A€ MMOC X€ €Tl €PE TKW2T MOYZ2 2N NETOYWWY MMOOY -
<CL> cexw A€ MMOC X€ AITElI €EPE TKW2T MOYZ2 2N NETOYWWWT MMOOY:

Questa & una frase particolarmente interessante, perché si parte da una situazione in
cui HEC stravolge il testo di HE, avendo confuso il termine rupog con whp, e quindi
traduce come puod moitopxovpévorc. Costantino si trova davanti ad un NeTOY®Wwd
incomprensibile (in mancanza del greco!) e lo corregge (esempio di attivita filologi-
cain copto?) utilizzando il simile w wwT.
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<HEC>AY(D NEY2WTB MMOOY 2 TEZKO NEYMMAY AE TE NOI ANATOAIOC:
<CL> AYD ETOYWM MMOOY 22 TTEZKO NEYEMMAY TME NOI aTTaA KAAYAIOC:
Il cambiamento 2wTe - oywM consegue dal cambiamente fatto nel paragrafo
precedente.

<HEC> epe TTOAIC MIWE MMHNE 2M TICA CNAY-
<CL> €pe TTOAIC MIWE MTICA CNAY:
L’ omissione mi sembra insignificante.

<HEC>wmMMaTOI A€ NPM2PWOMH MTTATEYBWK A€ ETCYPla
<CL>
Questa frase era per Costantino contraddittoria rispetto al suo uso del brano.

<HEC> adow €Pe TIXO€EIC POEIC €EPOY MTTOYWWY NNEYIMA -
<CL> a40w €PE TXOEIC POEIC €EPOY
L’ omissione deriva da quanto detto a proposito dei parr. 12 e 13.

<HEC>NT(04 raP) MaYaad TENTA TEYEOOY XICE:
<CL> ATTEYCOEIT A€ XlICe:
L’omissione e dovuta a diverso contesto in cui si collocavano i due brani.

<HEC> @aN(TOY)CWTM ETBHHT(4 NOI) NECTPATHAATHC NPEMZPWMH:
<CL> WANTOYCWOTM E€TBHHTY NOI MMATOI MN NECTPATHIOC N2PWMH-

L' aggiuntadei soldati non & significativa; pil interessante la sostituzione di cTpaTH-
AATHC CON cTPAaTHroc, perché nel resto dell’ omelia Costantino preferisce costan-
temente il primo termine. Non so dare comungue una spiegazione di questo inter-

vento.

* * %

Quanto abbiamo messo in luce circail lavoro letterario di Costanti-
no s commenta da sé, e risulta evidente la nuova luce portata sull’ at-
tivita del periodo di Damiano. Ci limiteremo dunque a ricapitolare i
punti salienti.

Costantino sta fondando una nuova tradizione storica ad uso della
rinnovata Chiesa copta, ormai lontana dalla Chiesa bizantina. Percio
egli cercanel testo di base per la storia ecclesiastica, la HEC, gli ele-
menti che possano essergli utili. I punto di partenza e consistito nel
trovare nella HEC il momento dell’ avvento di Diocleziano, e fatti rela-
tivi ssaad Antiochia sia a personaggi alessandrini. Di qui egli trae ispi-
razione per costruire la figura del martire Claudio, probabilmente nota
precedentemente, ma certo priva di ogni vera risonanza letteraria e di
culto.

Costantino ha in mano la HEC, non il testo greco della HE, e
prende per buono tutto il brano, il cui contenuto, nel contesto della
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HE, & incomprensibile a causa dell’infortunio dei traduttori sopra
menzionato. Nemmeno lui, per quanto crediamo, aveva capito il riferi-
mento all’ assedio del Brucheion, ma era stato colpito dalla caratteriz-
zazione dellafigura di un dignitario cristiano che si era distinto in una
azione bellica

Sapeva Costantino che la Laodicea di cui s parlava in HE(C) era
molto vicina ad Antiochia? E difficile stabilirlo, € comunque non
sarebbe stato questo un elemento importante nella sua scelta, in quan-
to I’ambiente in cui collocare Claudio era stato gia scelto in preceden-
za, e I'imitazione della HEC era dovuta a motivi letterari (in quel pun-
to) e non storici.

Un’ultima notazione riguarda |’ origine della leggenda dei martiri
antiocheni (famiglia di Basilide il generale, e passioni connesse).
Dalle espressioni usate da Costantino risulta che egli sta lavorando su
una leggenda gia formata, almeno parziamente. E dunque probabile
che essa abbia costituito il prolungamento post-calcedonense del la-
voro della scuola agiografica alessandrina individuata dal Delehaye,??
da cui eranato il «ciclo di Ariano» e altre passioni del tipo epico. Le
nuove circostanze storiche avranno suggerito di celebrare i rapporti di
comunanza di fede fra Antiochia ed Alessandria

22. Hippolytus DELEHAYE, Les Martyrs d Egypte, AB 40 (1922) 5-154, 299-364.



